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Hoi,
Ik vind de brief nog niet scherp genoeg. Bij deze mijn suggesties.
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Dag zllen,

Bijgaand een aangepaste versie (schoon en in revisie).

Groet,
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Ministerie van Financién

> Retouradres Postbus 20201 2500 EE Den Haag

Tweede Kamer

De Voorzitter van de Tweede Kamer
Postbus 20018

2500 EA Den Haag

Datum 26 november 2019
Betreft Berichtgeving RTL nieuws en Trouw

Geachte Voorzitter,

In de media heb ik een aantal berichten voorbij zien komen over misleiding van
uw Kamer op hat onderwerp kinderopvangtoeslag. 0ok hebben de leden Omtzigt
en Lodders in het verlengde hiervan een aantal nadere vragen gesteld. In deze

brief wil ik hierop graag een reactie geven. Ock wil ik een twestal aantijgingen

weers rek n. De aantijging dat er documenten ver |aatst en af escherrnd zijn

e - = L
dater bmten het CAF 11 nog meerdere qeduneerden zhn in het CAF- dessaer

Hetis—+==5-Eer_is mii bijzonder veel aan s gelegen om uw Kamer altijd zo juist en
volledig mogelijk te informeren, Hedoe-dat-dooru-stesds-de-relevante-informatie
te—verstreldeen—Juist daarom wil Ik graag reageren op de berichtgeving in de
media. Deze berichtgeving, en de Kamervragen van de leden Omtzigt en Lodders
die daarop vandaag op zijn gevolgden, komen voort uit de inventarisatialijst die ik
in mijn brief van 15 november jl. openbaar heb gemaakt. In deze
inventarisatielijst staan onder meer evaluaties vaneéte-ses-ep-andere CAF-zaken.

;H—hPFhﬂfﬂg-Wﬂ!‘d‘f—MMl_] S gnvraagd om deze evaluaties openbaar te maken,

het WOB- verzoek hebben de indieners nlet am deze documenten gevraagd
(verzoek 1 uit het Wab-verzoek),

-In deze zaak wil ik net als u alle informatie boven tafel krijgen, zeker wanneer
het gaat om vergelijkbare gevallen waar de institutionele vooringenomenheid
heeft plaatsgevonden. Daarom heb ik reeds op 21 maart, hoewel ik toen zelf nog
geen signalen had, aan uw Kamer toegezegd aan de ADR te vragen te
onderzoeken of de gewraakte aanpak die in de CAF 11-zaak is gehanteerd verder
nog is toegepast._In het AO van 4 juli heb ik hier het volgende over gezeqd: ‘Maar
ik ben er zeker niet van ovartumd dat dit HIEt ook in andere CAF- zaken het geval

ondemoeksuﬂdracht te gaan mtvueren

Op 21 mei is vervolgens zangekondigd dat er daarnaast een Adviescommissie

Uitvoaring Toeslagen onder leiding van dhr. Denner in het leven 264 wordtes
geroepen om te kijken naar de gevolgen van de uitspraken van de Raad van
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State vaoor ouders in de CAF-11 zaak, het handelen van de
Belastingdienst/Toeslagen in andere zaken waar vermoedens van fraude waren,
en de praktische rachtsbescherming van burgers.

In het interim-rapport van de Adviescommissie uitvoering toeslagen zijn de feiten
voor CAF 11 vastgesteld. Veerde-everige-CAF2aken2ijin-deze-nogonderwerpvan
endemeek—De Adviescommissie en de ADR deen momenteel_nog onderzoek om
deze feiten ook voor de overige CAF-zaken vast te stellen.

r ik al rschi n
infermatichuishouding bij Toeslagen onveldoende op orde was. (antwoorden omtzigt 4-9-
2019)
Hierdoor geldt ook Ferasnzienvan-voar de individuele evaluaties van CAF-zaken
waar uw Kamer om verzoekt, =t daarbit det-op dit moment de juistheid,
volledigheid en status van deze stukken meg niet vaststaat,
Qok dBe ervaring met de CAF 11-evaluatie leert dat de informatie in deze
documenten niet ldeptwaarheidsgetrouw is. Zoals hierboven gemeld zijn deze
evaluaties bveesbestd-cok niet gedeeld met het MT Fraude, de ambtelijke en
politieke leiding. Daarnaast wordt door uw Kamer weliswaar gevraagd naar 15
evaluaties, maar zijn inmiddels rond de 70 van dergelijke evaluaties in beeld en
ter beschikking gesteld aan de ADR. en-dBese-zublen—tenbehoevevan-het
R R eindrappert—inhe ereRgaedasevan AE eQok de
Adviescommissie uitvoering toeslagen_kan gebruik maken van de bevindingen van
de ADR. Als in aanvulling hierop nieuwe evaluaties worden aangetroffen, zullen
deze uiteraard ook aan de ADR en-de-adwiescommissiewitveeringtoasiagen
worden verstrekt.

Weaegepe-evatvates-die-aenopiodividuere S akergetdtcat-Dde ADR en de
Adviescommissie uitvoering toeslagen moeten in kaart moeten brengen of sprake
is geweest van een vergelijkbare behandeling als bij CAF 11. Hesauhet
zuiverderMijn voornemen was de -hebben gevonden omdeze-eevaluaties die zien
op individuels CAF zaken pas onderdeel van het debat te laten worden als de ADR
en de Adviescommissie uitvoering toeslagen deze #aderssudes hebben geduid.
Ik begrijp echter ock de nadrulkelijke wens van uw Kamer om deze 15 evaluaties
te ontvangen. EchtesGaezien de kwaliteit van de informatiehuishouding bij
CAF/Toaslagen in deze periode kan ik achier nag geen conclusies verbinden aan
de inhoud van de documenten en de gevolgen voor de eventuele gedupeerde
ouders. Zoals gemeld in mijn brief van 15 november jl. zal de Adviescommissie
over deze groep ouders nog een advies uitbrengen. Mijn vitgangspunt is dat
gevallen die vergelijkbaar anjuist behandeld zijn een vergalijkbare compensatia
als de ouders van CAF 11 krijgen.

Het Advies van de Adviescommissie en de ADR. (s voarzien uiterlijk eind
december. Daarna zal ik de overige CAF-evaluaties zo snel mogelijk, voorzien van
mijn conclusie en de acties richting de betrokken cuders die daaruit volgen, met
uw Kamer delen. Mijn aanpak is er altijd op gericht geweest om door middel van
het interim-rapport van de Adviescommissie uitvoering toeslagen eerst
duidelijkheid te verkrijgen voor de gedupeerde ouders van CAF 11, en
daarcopvolgend hetzelfde voor de averige (CAF-)zaken.

Hoogachtend,

Directornat-Genaraal
Belastingdianst
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