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Geachte mevrouw 1],

U treft bijgaand, mede als reactie op uw brief van 8 december 2016, een mail aan als gericht aan mevrouw [Cc |, die

deze kwestie intussen voor de fiscus codérdineert.

Aanleiding zal ook zijn het gegeven van de voortdurende gewonnen beroepen voor klanten van[__| tegen de fiscus bij
de Raad van State.

Het is nu echt uur-U voor de fiscus, wil zij enorme imago schade in deze kwestie voorkomen. Het is pure schande wat

zich hier heeft afgespeeld.

Ik verwijs U verder graag naar mijn mail en de bijbehorende rapportage van onze en uw oud Inspecteur van de fiscale

dienst, de heer4

Ik zie ook graag uw reactie tegemoet, waarvoor mijn dank.

Met vriendelijke groet,

mr| —_

Mr. houdt kantoor bij| Advocaten Mediators en is een zelfstandige entiteit in het handelsverkeer.

Er is geen onderlinge juridische of financiéle verwevenheid en geen enkele onderlinge aansprakelijkheid.

JI E| — lil |

Disclaimer : Zie onze algemene voorwaarden

Van:| [
Verzonden: maandag 20 maart 2017 17:46

Aan:/| |
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Onderwerp: FW: Digitale versie rappd

Geachte mevrouw [|——],

U had reeds telefonisch contact met Mevr. Mr CI, echtgenoot van de directeur van cli@nte/- |
de heer

U codrdineert naar ik begrijp voor de fiscale diensten die in deze betrokken zijn, en met name de dienst Toeslagen te

Utrecht.

Centraal staat het onrechtmatig handelen van de dienst, t.o. klanten van maar ook cliénte zelf. Alle 232 klanten

van het gastouderburo zijn van de ene op de andere dag in 2014 zonder dat daar enige steekhoudende aanleiding voor

was hun toeslagen kinderopvang ontnomen met terugvordering van reeds genoten toeslagen. Ondanks voortdurende

verzoeken van cliénte en ook vele klanten zelf, is er nimmer een steekhoudende verklaring voor dit handelen verstrekt.

Er kwam ook geen rapportage. Cli€énte werd van het kastje naar de muur gestuurd. Door de klanten via Mr

ingestelde procedures tegen de stopzetting en terugvordering werden stelselmatig zowel in de bezwaarfase als daarna

bij de Raad van State vertraagd; er werden door de dienst wel uitstellen van een half jaar bij de gerechten verzocht. De

heer[ C1 | met wie in juli in Utrecht twee gesprekken waren met ondergetekende en cliénten gaf aan dat er toen

nog maar liefst 141 bezwaren liepen, die nog niet waren afgehandeld. Zaken van 2014! De dienst had kennelijk geen vat

meer op de gang van zaken, en heeft er- zo lijkt- toen maar gekozen voor een uitrooktactiek, in de hoop dat de

betrokkenen uiteindelijk het hoofd wel in de schoot zouden leggen. Daar is echter geen sprake van, althans zeker niet

zijdens cliénte. In december 2016 werd uiteindelijk in de correspondentie welke ik voerde een rapportage van mei 2016,
die betrekking zou hebben op het onderzoek uit 2014, uit de hoge hoed getoverd. Dit kan natuurlijk niet. De heer

verwees mij in juli naar collega’s van u teneinde de schadeafwikkeling ter hand te nemen. Wat daar van

resteerde was een nietszeggende afwijzende reactie van Mr. [oo |, die inhoudelijk in het gehee! niet op de zaak in

ging.

U treft bijgaand de rapportage incl. bijlagen aan van de hand van de heer Drs. Cc te Nijmegen, oud Inspecteur
der Belastingen, die op ons verzoek door hem werd uitgebracht en die boekdelen spréeért.

Ik verwijs inhoudelijk graag naar dit rapport. De conclusies zijn helder en liegen er niet om.

Zoals u bekend loopt er naar deze kwestie ook een onderzoek bij de Ombudsman, die naar ik begrijp al behoorlijk
gevorderd is in zijn onderzoek.

Cliénte is naast de klanten behoorlijk in het nauw gekomen door het onrechtmatig handelen van de dienst; ze heeft

jareniang inkomsten moeten missen, personeel moeten ontslaan, etc, etc. Onnodig te zeggen wat het ook de cliénten

uiteindelijk zelf in privé heeft gedaan, zowel emotioneel als financieel.

Ik kan niet anders zeggen dan dat er nu toch snel garen op de klos moet komen zijdens de fiscus. De kwestie loopt nu al

vier jaar.
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Ik verzoek u overigens zich daze bemerkingen niet persoonlijk aan te trekken. Cliénte is op zich blij dat u de zaak naar u

toe trekt.

De publiciteit is in deze nog niet gekozen, hoewel we op het punt hebben gestaan de pers in te lichten. Het is echt te

grijs voor woorden wat zich hier heeft afgespeeld.

Ik hoop dat we op korte termijn contact kunnen hebben over de wijze van aanpak van uw kant. Ik denk dat een gesprek
met alle betrokkenen aan de orde is.

Met vriendelijke groet,

mr| — |

Mr. | CL houdt kantoor bij| |en is een zelfstandige entiteit in het handelsverkeer.

Er is geen onderlinge juridische of financiéle verwevenheid en geen enkele onderlinge aansprakelijkheid,

JIE! — lI fia

Disclaimer : Zie onze algemene voorwaarden.

Van/ |
Verzonden: maandag 20 maart 2017 16:47

Aan: L_
[

Onderwerp: Digitale versie rappo#
|

Hierbij stuur ik je het rapport vd _fogmaals.

[oo
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