
BlJLJVPEl VDOR WELKE CM EL ^ROEPEN WILLEN WE EEH RE ^ELIN€ INSTELLEH

h«n

THeHc^ i«gmg4

kun kunnsn we maken

affaakenlng doelgroep
pens atie uitwering

btedai

iftan

sluiting
wr

Maat chappeliike
eglngen

Jur disdie

overweg ingen

UlWoerings

legingi

Doelart 1 Sladitoffeis handeler Bel»^Ungdien
LA CAF 11 Ccmpensatieregeling

i olgenBAUT l

N v h 30S ouders 5 min PM 2a D

Compensatisregeling
alleCAF aaken

vergelijI^bEiEir aan CAF

llr evt aangepast
Indian AUT 2

rijirrere regaling bevat

cf motieVan Raan

15 23 min

xPMl
Huidige
rarringvoor

utvoering
kosten

de herstel

Wadi

wel

Uitt oering {smpl^
tijdsintefi lef maj

vergelijkbaar aan

CAFll

IB CAF overig N v t 1 000

1 500 ouders

Doen

S
operatie is

geraamd op

622 fte voor

1 jaar
SO min

Ooelgroep
2a 2b 3

4 zijn hi er

^nog niet

genomen Dit

wordt nader

ht

o
G

^

Hoger bedrag mogelijk indien wordt besloteo tot ruimere regaling cf motie van Raan

Pn9ln 1 ■
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beledsliin 1henkum kunnen we maken voor

affa^Mlng d dgrnep
pensatle uitwering

bteden

fen

sJuiting overwEgi ngen
flUT

MaatBchappsI ijke Juri disdiE

ovE rwsgingen

Uitvoerings

civarwsgi ngen

l3oelgroep 2 Sladito ¥er onreddijke hard had het toealagenstelsd

2A Cuders

geraak door

ontbrakan

propartionaliteit

Met terugv erkende

kachttoepaasen RvS

uitspraakover
proportionale
toekenning dip
nihilstelling op grond
van het nii volledig
voldoen van de eigen

bijdrage

Cede L toepassen met

terugwarkende kradit van S

jaar vanaf RvS voor oudera

met EUR 10 «0D schade t

iedereen daarvoorzonder

definitieve toekenning

1 000

4 000

Bovangrens
21 S4 min

30 Fta bij
BD Tvoor 12

maanden

Wsdi Uidegbaarheid Grans van

10 000 is arbitrair an zal ter

disojssievjorden gestald

Juridisdie basis Mat

per lode van 5j

terugwarkende kacht v ordt

aansluitinggezccht bij de

termijnai uit deAWIR

AWB

Uitvoerin g sg evoIg en

lijken beperkt
Compensatia voor meest

beperke groep ouders

diev el de grootste
schade hebben

ondervonden lOIrli van

de ouders hebben een

nihilstellingvan rre

dan LO OOOr deze groep

represerteert GS Mi van

de totals schade

Tern gval optie^

doelgroep wor±
al ondarvangen
door de

voargastdde
beiedslijn optie

wel

oud

Gebaseerd

op het terug

vorderings
bedrag In

vjerkeljjkieid
is maso

compensatle

afhankelljk

[5 Z0¥b van

la OOO nihil

stellingefi

De termij n van 5 jaar biijft
virang uitpaksn voor

gedupeerde burgersvoor
deze tij d

3 min

4]N b Dit is

aarvullende

capaciteit

bovenop de

geraamde fte

Precedentwerking en

uitstralingsefFecten zij n

aanvrezig terug rerkende

kacht geven aan een

uitspraakvan Raadvan

State met vijfjaar gebeurt
zelden en knnen niet

vrorden vreggenomen Dat

zal lei den tot druk op de

gehele rijksoverheid
vaker deze beweging te

makn

de

individuele

beoordeling
□it zal

aanzienlijk
lager ligge
Idem voor

optie 2 3 4

herstel

operatie Dit

vfordt nader

ezccht

Door maxi rrea I 5 jaar

terug beschikt BCVT over

meeste oudersnog
informatieom daimste

kunnen beoordelen

uitg
Ider bj
optie 2 3 4

Qptia 2i toepassen met

terugwerkende kracht van 5

jaar vanaf RvS [ iedereen

daarvoorzonder definitieve

toekanning

9 000

35 000

Bovengrensi
32 126

ndn

190 350 fte

bij BD Tvoor

12 maanden

Wsdi

niet

Ruirrhartig gebar
vraarbij alle ouders tot 5

jaar terug onafhanklij k

van geleden schade in

imerkng knmen

Jundische basis Met

periodevan 5jaar

terugv erkende kacht wordt

aansluitinggezccht bij de

termijnen uit deAWIR en

AWB

UitvoerIngsgwoIgen

zljn groat Ditvraagt

aanzienlijkesdra
capaciteit vraarbij het

risico bestaat dat

opschaling daardoor

langer duurt en de

uitvoering vertraging

opioopt

TerngvaJoptle

doelgroep wor±
al ondervangen
door de

voorgestelde
beleidslijn optie

oud

[5 20 M

175 000

stellingen

IB 33 min

In deze optie vervalt gi

van EUR 10 000schade

uid 4De ter rrij n

5 jaar biijft vrrang

uitpakken
burgers

Precedentwerking
uitstraJlngselfecben zij n

idem aan optie 1dezetijd
Door maxi rrea I 5jc

terug beschikt BD T

its ouders nog

informatieom daimste

kunnen beoordelen

40 75 fte

bj BD T

12 maanden

Vitech

niet

Ruimhartig gebar
v aarbij voor het verleden

het stelsel gehed wor±

gerepareerd

Precedentwerking en

uilstraJingsefFecten zi] n

aanvrezig dergelijke
terugv erkende kacht geven

aan een uitspraak
van State is «n unicum en

kunnan niet v orden

vreggenomen Dat zal leiden

tot druk op d

rijksoverheid
beweging te maken

Uitvoering iscomplec
daarnaast zljn de

gwolgen en

budgettaire
consequenties groot
BD TheeFt voor 2012

vreinigtot geen

informatieom declairrs

ouders te

beoordelen Hierdoor

ontstaat het risico dat

claims onvoldoende

beoordedd kunnen

v orden Dit vraagt
bev ijslast oudsrs Niet

alle oud

stukken hebben

Daarnaast is aanzienlijkB
capaciteit nodiq

TerngvaJoptie

doelgroep wor±
al ondervangen
door de

voorgestdde
bdddslijn optie

Qctia 3i toepassen met

terugwerkende kracht tst

start toeslagenstelsel voor

ouders met EUR

schade iedereen daeronder

zander d^ toekenning

2 000

7 500Duders

Bovengrensi
49 194

rrin

5 20 Mi van

37 000 nihil

stdlingen

Raad4 7 rrtn

UiUegbaarheid Grens van

10 000 is arbtrair en zal ter

discussievrorden gesteld

4

Nb ligt
laneh de gehele

dan bj optie
1 en 2

□mdat in

□udere j aren

minder

gecontroiead
is op eigen

bjdrage

vaker deze

zullen de

Qotie 4i toepassen met

terugw erken d e kradi t h t

sta41
■

2005

14 000

5B OOO

Bovengrensi
S9 274

315 575 fte

bj QD T

12 mE

Wsch Ruimhartig gebar
v aarbij voor het verleden

het stelsel gehed wordt

gerepareerd en alle ouders

in aanmerkdng komen vt

compensatie

Precedentwerking en

ultstrE

Uitvoering is compi
daarnaast zijn de

gwolgen
budg

Doen waarbj
gekaken moet

warden

uitvoerings
ianten bv

zelfmelden of

forfaitair bedrag
uitvoering

behapbear te

houden

niet ztn
□ud idem optie 3

ettdre

5 20

2SS OOO

stellingen

30 54 min

In deze optie vervalt grens
EUR 10 000 schafle

idem aan optie 3

Uidegbaarheid Willekeur

mbt bedreg
v ordt ODoelost

terrrijn

Famine 2
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Trais VISTzqn 1491119411 om

kum kunnsn we mak4n

affaak4n1ng do4lgro4p
pensat 4 uitwering

bwdai

iftan

sluiting
wr

Maat chappeliike
eglngefi

Jur disdie

overweg ingen

Uiti oerings

tepng«fi

J
2B OuderB

slechtofFer \

malafide

Met terugv erkende

k Bchhtoepassen RvS

uftspraakover
matii

si Etch

malafide bureau

zonder zelf evident

fraudeur te zi^n

N v t v el bestaat bij
afbakening een grijs gebied
bijv vaanneer bureaus niet

vervolgd zijn doctrdd zefaillieh

gingen

4 500 Bovengrens
43ml n

40fte voor

12 maanden

bij BD T

Wsdi Ruimhartig gebaar
Herstel compensatie voor

een groep ouders die

slachtoffer zijn gev orden

frauderende

Precedentwerking en

uitstralingseffecten zijn

BBnwsig dergelljke

terugwerkende kracht geven

aan een uitspraak
van State is sn unkum en

kjnnan niet viorden

v eggenomen Datzel leiden

tot druk op de gehele
rijl«overheid omvakerd

bev eging te maken

UHvoering is complex
tijdrovend Uitvoering

vraagt handmatlge

beoordeling van complese
dossiers om mate van

verv ijtbaarheidvast te

stellen en brengt in elke

defnitie daarvan

grensgevallen mee

Doen

niet

bun ging bij oud

itofFer zijn v

die Nb

Uiteindeljk
bedrag is

Visch lager
Individueie

beoordeling
is nodig

—

compensatie

per ouder te

bepalen

Raad4 min

gastouderbun •houder

Nb Dtt is

aanvullende

capadteit

bovenop de

geraamde fte BD Theeft daarnaast voor

2012 vaeinig tot geen

informatieom declain s

van ouders te beoordelen

Hierdoor ontstaat het

risico dat claims

onvoldoende beoordeeld

kjnnen v orden

Niet alle ouders zullen de

relevante bev ijastukken
hebben

de

Casuistiek is d ivers en

ulteenlopefld Van

samenspanning tot

slachtolferschapr
substantieletot rrerginale
schade In zaken zitten

personen met deze

uiteenlopende casuistiek

vaakdoor elkaar vjaardoor

mate van vervjijtbaarheid
lastig te beoordelen is

herstel

operatie Oit

wordt nader

htuitgi

het led

Ter ugv er l«n de k ac ht

verlenen aan

toekomstig belaid

t a v opzet grove

huld CCGS voor da

CXjS gevallen uit het

verleden met een

openstaande
belastingschuld Te

den ken valt aan h et

vervallen van 0X33 of

Qiitia li alleen toepessen op

openstaande scbulden

160 min Onderdeel ^nsluiten bij
verbetering voor d«

IselBMnst Wesluiten

bj aanpassing verbetering
van beleid t a v OGS

Juiidisdie basisi Er

ontstaat een heldere

’dische basis omschoon

2C CX3S

gevallen rret

openstaande
schuld

S 500 G«en

Inschat

ting

Uhvoeringsgwolgen
zijn grooti de maatregd
vergt
handi

herbeoordeling van
dossiers die voord

naarmate

niet altijd volledig of

betrouv baa zullen zijn
IDe groep iswel duidelijk
afgebskend

Dfieii

de

huidige
raming vet

de kosten

een individuelerjurit

schipte rreken met het

verleden Tegemoet v ordt

gekomen aan de k itiekop
het gevoerde

uitvoeringsjbeleidin het

verleden De vra

over gens of die

terecht isj

doet de ADR hi

uitspraken

iTEitiger

voor de

hersteh Uidegbaarheidi Alleen

openstaande schulden

herbeoordelen lijkt
onrechtvaardig
diegenen diev el betadd

hebben en die due

ouder zjn

operatie
322 fte

1 jaar
BO min

agis
kritiek

vervfBchting

het CX3S crrterium en

h et verzachten van de

gevoigsn srvan

Vraagtveel
doenV4rmog4n

Cude gevallen m n

2012 zijn niet in b44ld

bij de Belastingdienst en die

ouders zullen zich dus zelf

moeten melden om een

beroep op defaciliteitte

doen

Pr4C4d4ntw4rk1ng
Terugvi erkende kacht

verlenen aan rraatregelen
opgezetvanuit
voo rtsc hr ij den d i nzic ht

gebeurt zelden

N t b Vifedi Uitl4gbaarh«kl Toepassan
van identieke regelingzorgt
voorgelijkE behandeling
met mensen die nu nogvrel
schuld open hebben sti

Pr«c«dentwerk1ng en

uitstralingselfeclien zijn
aanv ezigr nieuv e beleid

v ordt zelden toegepast op

definitief vaststaan de

gevallen ivm de

htszekerh eid

Uhvoeringsgwolgen

zijn groot en voor

deel van de populate
niet betrouwbaar uit

svstemen te halen

Populatieis niet

behrouv baar uitsystemen
te halen vraardoor het

mogel ij k no odza kel jj kis

dat mensen zich zelf

moeten melden Vraagt
veel uitvoerings

inspaningen om vast te

stellen v at iemand cf

Niet doenQotie 2i tciepassen van nieuwe

leaders 00k waarschuM al

gedeeJtelijkoF heJemad]
afbetaald is

N t b N t b

niet

nieuvj beleid max

terugbetaald zou moeten

hebben

1892833 02168



h«n

THeHc^ i«gmg4

kun kunnsn we maken

affaakenlng doelgroep
pensatle uitwering

btedai

iftan

sluiting
WT

Maat chappeliike
eglngefi

Jur disdie

overweg ingen

Uiti oerings

tepng«fi

■Doelgroep 3 Sladitoffers etnisdi proFMeren

3A Burgers Compensatie

bijv EUR 250500

indien de betrokkenen

ook in doelgroep 1 of 2

vallen is dit

aanvulling op de

regeling die zeda

krijgen

Qptia L Burgers die etnisch

geprofil^rd zijn en ook

binnen doelgroep 1 of 2

v^len

N t b 0C £250

500 XX

N t b M v t Ruindiartig gebaar Indien

de AP vaststelt dat

onrechtmatig is gehandeld
vjordt op een relatief

oudige vrijze

Precedentwerk in g Geen onoverkoombare Nietdoen

de AP zijn iti

aani rezig dit lijkt niet

rder door de

Rijksoverheid gedaan te

zijn

iKwenop de

consequenties van de

keuze bij doelgroep 1

constateertdat

etnische

profilering heeft

plaatsgevonden

dat

j urisprudentie
dit niet

□ndersteuntbeperl ±e aanvullende

compensatie geboden

2

PIB Bij hd

irvuller s

uitgegaan
een situate

waarir deAP

beperfde
incidentelej
gevallen
identificeert Of

dit so is reten

^ nog ni^ In

de fi chi eve]
situatie dat de

AP vaststelt dat

grootschalig en

institutioneel

geprofileerd is

dan verandert

dit de zaak Hier

Uldegbaa heid Het

compensatiebedrag is

rmgelijkverwaarloosbsar
ten opzichte

had efcompensati e uit

andere grcmdslagen Dit l sn

in de beeidvorming negetief
uitpakken

de

Optie 2 Burgers die etnisch

rreer buiten

N t b XX £250

500 XX

N t b H v t Rulmhartig gebaar Indien

deAP vaststelt dat
■

echtmati g vror dt

gehend eld v or ± op een

reiatief] eenvaudige wijze
een bep eri4e con pensatie

geboden

Precedentrwerking
ultstraJing

optie 1

verkoomba

uit ii oer1ngSCOnseq uent1

bovenop de

consequenti
keuze bij doelgroep 1

Gi Nietdoen

□nder aannamegeprofileerd
doel g roep 1 of 2 vd len

omdathun toeslag tereclit is

sinpgezet

cben idemzijn
I of dat

van de j urisprudentie
dit niet

onderstajnt2

Uidegiraarheid Er vror±

compensatie uitgeteerd aan

person enwaarbij vast is

komen te staan dat zij
bebben gefraudeerd
Pciitiekmogelijk rrinder

gevrenst

is geen

jurisprudentie
over

Optie 3 Burgers die etnisch

geprofileerd zijn maar hier

rvoigschade van

gehad hebben

N t b XX £250

500 XX

N t b H v t Ruimhartig geixa
de AP vaststelt dat

onr echtmati g vror dt

Preced entwrerk ing Uitvoering sg evol gen

zijn grootj maarzoals

rrzien

u itvoerbaar

Uitvoeringslastvoor d

groep die geenschade
heeft gehad is mogelijk
qroot

Nietdoen

□nder aannameuitstrdi cten idem

datoptie 1ge

gehandeld v orA op

relatisf] eenvoudigevrijze
bep eri4e c orrpensat i e

geboden

j urisprudentie
dit niet

□ndersteunt

J
o

1892833 02168



^SlnTn II kuniten w« hen

bteden

ki w« maicen pensatle uitw«rin9

Aa n M aatsch appel i

sJuiting cn erweging«n
VttJT

Juristsdie Uitvoerirg
cn erw ep r g«nownrreg ingen

Doelgi 4 Qm die openstaandesehuld hebben

4A Ouders die

toepassing
de overige

maatregelen nog

een openstaande
schuld hebben

□ e ouders die alleen

vanv ege het

tij dsverloop [vranneer
voor doelgroep 2a voor

optie 1 cf 2v ordt

gekozen niet in

aanmerking komm

proportionele
toekenning kr jgen

^materiele
kif ijtscheldingvan hat

deal van da nog

opanstaanda KOT

huld dat bjj aan

proportionala
toakanning niet zou

zij n teruggevorderd

Qptie Li alleen toepassen op

apefistaande KDT schulden

van ouders binn«n groep 2A

toptie 1 oF2 die buiten de

regaling vallen door een evt

5 jaar

Bij Isuze

optie 2 I

5 20 ’

113 000

23 000

N t b □ it is deels

onderdeel

Wsdi

wel

Ruimhartig
ervoor dat

recht hebben op

compensatie omdat ze

buiten de 5 j aarsgrens
vallen vjel aanspraak
kjnnen makan op

materi^ej laffijlschelding

baar Zorgt

diegeen
Precedentwerking en

uitstraJingseffecten ajn

aanwsig dergelijkbeleid
y ordt zeldentoegepast op

definitief VBststaan de

gevallen rvm de

rec htszekerh eid

Uhvaeringsgevolgen
zijn grooten voor

gevdien voor 2012 niet

’mlledig ult systervien te

halefi Uitvoering is

iatv erken is bovendien

lastig ivm ouderdom

dossil

dossiers

ZLillen niet altijd volledig
batrouwbaar zijn

Terugvaloptie
doelgroepvjordt
al ondervangen
door de

voorgestdde
beleidslijn bij
doelgroep 2a

Cophied

de

huidige
inschatting

deoudgr

kosten voor

de hershel

□peratie
S22 fte

Nb Naar

vervtachting
ligt het

laag omdat

oud

Onelgenhjk
Daarnaast is hat onaiganlij k

i nvorder in gsfaciliteit te

gabruiken voor iats dat in

da vaststallingssfaar
garageidzou moatan

worden

2012

uid I AJh

opanstaanda schul dan

harbaoordalan lijl ±

onrechtvaardig voor

diaganan die bataald

habban

1 jaar
D minin so

jaren relatieF

wainig is

gecontroleerd
op eigen

bijdrage

□ itzoakan

nadar uit

Doenvermogen

cube gevallen Cm n

2012 zijn niet in beeld

bj de Belastingdienst en die

ouders zullen zich duis zelf

moeten melden om een

beroep op defaciliteitte

doen

Feitelij kk ijgenzij dan

eenzelfde regeling ab

de groep 2A optie 1 of

2

Een gedeeltevanj de

ouders voor wia nu da

pauzaknop galdt incl

a ±ra zelFmaldersj dia

toapassingvan

overige maatregelen
nog aan rastschuld

hebben zetten iteix 2

j aar betdingscapeciteit
beschildoaar

vermogen in en daarr

voIgt matenele

ky jtscheldingvBn
toeslag an

belastingschulden
behalve evidente

fraud ej

toepassen op

schuldan van

CAP OGS an zalfmaldars da

zgn pauzaknopoatagoriaan^ be

na toapassing

ragelingan nog aan raetschuld

ovarhabban

Ogbe_2 23 000

oud

Wsch

niat

Ruimhartig gebaar Zorgt
arvoor dat aan bredera

groep aanspraakmaal ± op

materiale k fijtschelding
rdoor met een sc hone

lei v ear naar detoakomst

gekeken Ion v ordan

Uitvoering _bj delij k i

hoga uitvoaringslast
bapalen
batalingscapac Itait

reads gaTnda badragen is

arbeidsintensief maar op

langatariTijn voor da

uitvoeri ng voordel i g

scenario

ing en

ultstralingseFFectan
aanwezig dargeljjkb
wordt zeldantoegepast op

dafinitief vaststaan de

gevallen ivm de

rac htszekerh eid

onderdeel doelgroep
KOT CAF

rig an OGSj
dt al

ondarvangan

ajn
lalaid

openstaande
schuld

bedraagt
250 mln ^

de

huidige
inschatting

300 CAFLl

9 000 CAF

Qverig S 500

033 en zo n

5 000

zelfmeldersj

overige
da

kosten voor

de herstel

operatiei
B22fte

Ijaari
BO min

door

voorgestelde
beleidslijn
doelgroep lb

doelgroep 2a

optie4 en van

doelgroep 2c

optie 1

UiUegba arheid _All een

openstaande schulden

herbeoordelen lij|i±
onrechtvaardig voor

diegenen die betaald

hebben

Budgettaire
mnsequ«n1iesi naar

vervrachting zeer groot
Ditzoeken

nader uit

Ogb^_3 ookmet

terugv erkende k acht

toepassen bij vergeKjkb^
ouders met of zonder

openstaande schuld die

aardar reads 2 jaar

batalingscapecitait
—

beschikoear vermogen hebben

ingaetr zodat ze equivalent
ccHTipensatie k ijgen alsof de

else maatregel ookbj hen

twee jaar had gegdden

N t b N t b N t b Vifedi

niet

egbaarheid^ Toepassan
identieke regeling zorgt
r gelijkB bahandeling

met man sen dia nu nogvi al

schuld open hebben st

Precedentwerking en

ultstralingsefFecten
aanwezig dergaljjkb

aan unicum zijn

Uitvoering is

CBmpl« f onmogelijk
n t b Populatiazonder
openstaande schuld

moailijkvooraf te bapalen
Zeer complex om te

bapalenv at in de

afgelopenjaren al is

geind betaald door

onderlinge verrekeningen
Hierdoorajn
uitvoeringslastenhoog •

zal het in veel gevallen
uberhaupt niette

achterhalen zijn

Niet doen

ajn
leleid

Ultstrahng
buitenproportionele
rreatregelr mede omdat het

hier alle toeslagsoorten
belastingen betreft

Budgettare

vervjachting

De werkEli] ksbudg^airegevolgenzljn azhtar madeafhankelijkvan 1| schammdingen par dag ivni betalingan er niauwesdiyldefir [2] de apbrengz van Zjaar baalingscapadtsit verschilt per persann] [3| de mats waarin di

harstalbttaling in aanmerking komt 4 davraagwat ar zander schana le gand zauzon 5 gadragsrfFei±Efi hat uitzicht ap aen schana la hedt magelijktot gevaigdat ar mBsr betErvTijwillig wardt hSaald

groep vacr campensatiqi

s

1892833 02168


